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способы убыстрения и упрощения практически 

невозможны, что затрагивает деятельность со-

временного института упрощенного производ-

ства. Органы власти стремятся к оптимизации, 

ускорению, упрощению, сокращению нагрузки 

и экономности судопроизводства, что порож-

дает новейшие изменения в законодательстве 

и большое количество различных точек зре-

ния в области упрощенного производства в оте-

чественной доктрине. 
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Одной из отличительных особенностей Рос-

сии является высокая степень внутренней неод-

нородности, причем данная характеристика ка-

сается не только, да и не столько географиче-

ского пространства и разнообразия природно-

ресурсного потенциала, сколько достигнутого 

уровня социально-экономического развития от-

дельных регионов [см., напр., 1–3 и др.] и даже 

территориального поведения [4, 5]. Большая ра-

бота по изучению социокультурных характери-

стик регионов России, проведению сопостави-

тельного анализа выполнена творческим кол-

лективом в рамках инициированной Центром 

изучения социокультурных изменений Инсти-

тута философии РАН Всероссийской научно-ис-

следовательской программы «Социокультурная 

эволюция России и ее регионов». Проект уже 

много лет выполняется под руководством со-

ветника РАН Н. И. Лапина и доктора социологи-

ческих наук Л. А. Беляевой. Итогом совместной 

работы стало издание в 2016 г. коллективной 

работы [6], получившей высокую оценку среди 

профессионального сообщества [см., напр., 7]. 

Следует сказать, что выходу столь масштабного 

труда предшествовала огромная работа иссле-

дователей в регионах страны, подкрепленная 

научными публикациями и изданиями регио-

нального масштаба [см., напр., 8–10 и др.]. 

Еще больший интерес, с нашей точки зрения, 

представляют результаты исследований, 

направленные на изучение различий в оценках 

и мнениях молодежи (особенно студенческой) 
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разных регионов страны. Такой интерес вполне 

оправдан. Вряд ли стоит особо доказывать, что 

в век информационных технологий, когда резко 

повышается социальная значимость высшего 

образования, роль студенчества в жизни обще-

ства также возрастает, а число студентов растет. 

Студенчество является не только источником 

пополнения квалифицированных кадров, ин-

теллигенции, но и само составляет довольно 

многочисленную и важную социальную группу. 

Причем эта группа принадлежит будущему, 

и это очень важно.  

Молодежь – социальная группа, которой еще 

нечего терять, а потому она не боится обострять 

ситуацию, доводя ее до открытого противостоя-

ния сторон. Молодежь ужаса перед свободой, 

как перед пропастью, где не на что опереться, 

не испытывает, она более свободна в своем вы-

боре, чем старшие поколения, поскольку она 

сама – будущее. Полагаем, что именно этим, воз-

можностью увидеть свое настоящее из буду-

щего, и обусловлен необыкновенный интерес 

исследователей к проблемам молодежи, ее 

взглядам, оценкам и т. д. 

В рамках наших размышлений важно обра-

тить внимание еще на одну весьма важную ха-

рактеристику современной молодежи – ее высо-

кую активность по использованию просторов 

интернета для удовлетворения различного 

рода потребностей [11, 12]. 

Как показывает практика, проведение иссле-

дования всероссийского масштаба, «одномо-

ментно» охватывающего всю территорию и раз-

ные социокультурные (локальные) подпро-

странства, – это задача не из легких, и по плечу 

она может оказаться далеко не каждой исследо-

вательской организации. Кроме того, организа-

ция такого рода исследований сопряжена с ря-

дом трудностей на каждом из этапов его прове-

дения: от кадрового до финансового обеспече-

ния. Российское общество социологов (РОС), 

насчитывающее в своих рядах 74 региональных 

отделения, 35 исследовательских комитетов 

и более 4000 индивидуальных членов [13], 

апробировало и активно использует практику 

инициативных проектов. Результаты таких ис-

следований всегда становятся общественным 

достоянием – выносятся на публичное обсужде-

ние (а порой являются и стартовым материалом 

для публичной дискуссии), отражены в научных 

публикациях. 

Опыт проведения исследований, выполнен-

ных под эгидой РОС, неоднократно представ-

лялся нами в открытой печати [см., напр., 14–17 

и др.]. В рамках данной статьи мы хотели бы об-

ратить внимание на расширение границ и воз-

можностей проектов, реализуемых по инициа-

тиве и с помощью региональных отделений РОС. 

Напомним, что основная задача проведения 

таких исследований, выполняемых на террито-

рии всей страны, – успеть зафиксировать, «из-

мерить» быстро ускользающую (изменяющу-

юся) «натуру» общества, отдельных социальных 

групп. Исследования, проводимые РОС, инициа-

тивные (не имеют заказчика). Отрицательной 

стороной такого проекта можно назвать необхо-

димость изыскивать средства на размножение 

инструментария, ввод данных и т. д. Как пра-

вило, участники проекта делают это на местах. 

Впервые в рамках реализации проекта, который 

был инициирован Российским обществом со-

циологов (РОС) при подготовке к Всероссий-

скому социологическому конгрессу (Екатерин-

бург, 2016) «Студенчество о социальном нера-

венстве и социальной справедливости», была 

предоставлена возможность заполнения анкет 

студентами как традиционно (на бумаге), так 

и «виртуально» – посредством участия в он-

лайн-опросе [более подробно см.: 18]. 

Исследование, упомянутое выше, проводи-

лось по уже неоднократно отработанному алго-

ритму, когда члены РОС на местах (в себя в реги-

онах) организуют опросы, используя как мест-

ные ресурсы, так и организационную и техниче-

скую поддержку со стороны РОС. Забегая впе-

ред, скажем, что всего в ходе исследования опро-

шено 3964 респондента в 71 вузе из 26 городов 

России. География исследования получилась до-

статочно обширной – почти вся территория Рос-

сийской Федерации: от Белгорода до Владиво-

стока и от Волгограда до Сургута. 

Итак, технически предполагалось несколько 

способов участия в исследовании: 

1. Традиционный «бумажный вариант». 

На сайте РОС была опубликована анкета, кото-

рую участникам предлагалось скачать, растира-

жировать и провести раздаточное анкетирова-

ние со студентами своих вузов. Таким путем 

было собрано 2311 анкет (или 58,3 % от итого-

вого массива). 

2. Онлайн-опрос. На сайте РОС была разме-

щена ссылка на электронную версию анкеты 

(онлайн-форму). Участники-преподаватели 

могли переслать эту ссылку своим студентам 

для самостоятельного заполнения. Таким путем 

было собрано 1078 анкет (или 27,2 % от итого-

вого массива).  

3. Смешанные формы участия. Опрос мог 

идти в традиционном «бумажном» формате, 

но собранные данные затем вводились из бу-

мажных анкет через олайн-форму. К такому ва-

рианту прибегали в Дальневосточном феде-

ральном университете, Сургутском государ-

ственном педагогическом университете, Мос-

ковском авиационном институте, Воронежском 

государственном университете и других вузах. 
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Таким путем было собрано 575 анкет (или 

14,5 % от итогового массива). 

У организаторов исследования, таким обра-

зом, оказалась уникальная возможность срав-

нить качество данных, полученных разными 

способами (традиционный, онлайн-опрос и сме-

шанные формы участия). 

В отношении любого социологического ис-

следования, проведенного в рамках количе-

ственной стратегии, естественным образом 

встает проблема репрезентативности и каче-

стве полученных данных. Важно уметь ответить 

на значимые вопросы: кого и как представляют 

собранные данные? насколько им можно дове-

рять? насколько далеко можно распространять 

сделанные выводы? Понятно, что исследование 

инициативное изначально не может не содер-

жать вполне ожидаемые искажения. Так, напри-

мер, полученные в ходе исследования данные 

содержали определенные диспропорции, как 

географические, так и связанные с распределе-

нием студентов по специальностям и полу (дис-

пропорции в сторону представленности мнения 

студенток и недостаточно представленного 

мнения студентов мужского пола); представ-

лено мнение студентов-очников крупных госу-

дарственных вузов и др.  

Как показала проверка качества полученных 

данных, перечисленные выше смещения вы-

борки в сторону крупных университетов, иска-

жения географических пропорций, смещения 

по полу в сторону женщин, смещения в сторону 

студентов младших курсов оказывают неболь-

шое, но статистически значимое влияние на ре-

зультаты исследования, что необходимо учиты-

вать при интерпретации полученных данных. 

Не скроем, что, как показывает практика, та-

кой опрос не может рассматриваться как пред-

ставительный в полном смысле этого слова. 

По своей конструкции опрос ближе к парамет-

рам квотного исследования, в котором объект 

исследования ограничен некоторыми задан-

ными изначально характеристиками, в данном 

случае – возрастом и родом занятия. В условиях, 

когда математические условия репрезентации 

не соблюдаются, ограничения, которые налага-

ются на выборку, становятся благом. В сформи-

рованной совокупности оказываются респон-

денты одного статуса, одного возраста, 

но при этом дисперсно распределенные по всей 

территории России. Данная выборка, как всякая 

квотная, таит в себе возможность устойчивых 

искажений, но в большинстве случаев – и это не-

однократно доказывалось исследовательскими 

практиками – точно воспроизводит характери-

стики генеральной совокупности [19, с. 60]. Бо-

лее того, и оценка качества данных показала, 

что примененные в исследовании многочислен-

ные количественные и псевдоколичественные 

показатели все-таки, несмотря на обозначенные 

выше смещения выборки, имеют распределе-

ние, близкое к нормальному [18, с. 118]. 

Основной вывод, который сделали организа-

торы проекта «Студенчество о социальном не-

равенстве и социальной справедливости», сво-

дится к следующему. Онлайн-опрос показал хо-

роший результат с точки зрения как организа-

ции процесса исследования, так и качества по-

лученных данных. Следовательно, этот метод 

может быть рекомендован к дальнейшему ис-

пользованию в инициативных проектах РОС. 

Надеемся, что опыт, полученный в ходе реализа-

ции проекта «Студенчество о социальном нера-

венстве и социальной справедливости», а также 

рекомендации, сформулированные на его ос-

нове, помогут избежать или хотя бы снизить 

до минимума проявление тех недостатков, ко-

торые были выявлены. 

Одним из проектов, который уже целиком 

построен на использовании онлайн-технологий, 

является всероссийский опрос студентов вузов 

страны, посвященный чемпионату мира по фут-

болу, который, как известно, пройдет в России 

в 2018 г. За месяц опроса в нем уже приняли уча-

стие более 4500 студентов почти из трех десят-

ков городов страны. Сейчас, когда мы из разных 

городов России одновременно следим за динам-

кой опроса, убежденность в том, что целесооб-

разно отрабатывать и развивать технологию 

онлайн-опроса, только крепнет. 
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