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Рис. 4. Деформации в центре днища в зависимости  
от количества ребер и их расположения: 

 а – при радиальном; б – при продольно-поперечном 
 

 

Заключение 
Исследовано распределение напряжений в 

плоском круглом днище в зависимости от коли-
чества ребер жесткости и их расположения. Полу-
ченные результаты дают возможность опреде-
лить параметры оребренного плоского днища, 
обеспечивающие прочную, жесткую конструк-
цию с небольшой металлоемкостью. Более целе-
сообразным является вариант с радиальным раз-
мещением ребер. При необходимости примене-
ния плоских днищ следует укреплять их ребрами 
в количестве не менее шести. 
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ПРОФИЛАКТИКА ПРОБЛЕМНЫХ СИТУАЦИЙ В ОБЛАСТИ ПОЖАРНОЙ БЕЗОПАСНОСТИ 
А. В. Ершов, В. Б. Коробко, И. М. Железниченко, Е. Н. Кияткина, И. О. Воропаев 
Академия государственной противопожарной службы МЧС России, г. Москва, Россия 

 
В данной статье рассмотрен новый порядок регулирования социальных отношений в техносфере, который требует про-

изводство проверки наличия причинно-следственной связи между предотвращаемым вредом и техническим решением из 
документа по стандартизации (из технической нормы либо из технического требования) в отношении конкретных обстоя-
тельств пожара и гибели людей. Данный факт не только повышает точность в расследовании преступлений, но и существен-
ным образом сокращает сроки производства расследований (экспертиз). Авторы полагают, что предложенные изменения в 
практике производства расследования пожаров окажут непосредственное влияние на стадии проектирования, строитель-
ства и эксплуатации объектов капитального строительства, а также на производство контрольно-надзорной и разрешитель-
ной деятельности, в части повышения уровня защищенности граждан от вреда пожара, а также будут способствовать более 
высокому уровню защищенности пожарных при тушении пожаров и снятию необоснованных обвинений с должностных лиц 
службы пожаротушения и государственного пожарного надзора. 

Ключевые слова: гибель людей, гибель пожарных, достоверные доказательства вины, идентификация объектов правового 
технического регулирования в области обеспечения пожарной безопасности; идентификация обязательных требований по-
жарной безопасности; пожарно-техническая экспертиза. 
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PREVENTION OF PROBLEMATIC SITUATIONS IN THE FIELD OF FIRE SAFETY 
A. V. Yershov, V. B. Korobko, I. M. Zheleznichenko, E. N. Kiyatkina, I. O. Voropaev 
Academy of the State Fire Service of Emercom of Russia, Moscow, Russia 

 

This article discusses a new procedure for regulating social relations in the technosphere, which requires the verification of the 
presence of a causal relationship between the harm being prevented and the technical solution from the standardization document 
(from the technical norm or from the technical requirement) in relation to the specific circumstances of fire and death. This fact not 
only increases the accuracy in the investigation of crimes, but also significantly reduces the time for conducting investigations (exam-
inations). The authors believe that the proposed changes to the practice of conducting fire investigations will have a direct impact on 
the design, construction and operation of capital construction projects, as well as on the production of control and supervisory and 
licensing activities, in terms of increasing the level of protection of citizens from fire damage, and will also contribute to a higher level 
of protection of firefighters in extinguishing fires and removing unfounded charges from officials of the fire extinguishing service and 
state fire supervision. 

Keywords: loss of life, death of firefighters, reliable evidence of guilt, identification of objects of legal technical regulation in the field of 
fire safety; identification of mandatory fire safety requirements; fire and technical expertise. 
 

Пожары последних лет в местах массового со-
средоточения граждан, повлекшие ранения и ги-
бель людей, в том числе несовершеннолетних 
(например, пожар в ТРЦ «Зимняя вишня» [1], в 
медицинских учреждениях, ориентированных на 
лечение от COVID-19 [2] и др.), имеют особое со-
циальное значение и вызывают глубокий обще-
ственный резонанс, который побуждает специа-
листов производить их детальный учет [3] и раз-
рабатывать научно-обоснованные решения по их 
профилактике [4, с. 4].  

Не менее трагичны пожары, на которых гиб-
нут пожарные (например, на пожаре склада пла-
стиковых изделий в 2016 году погибло восемь 
сотрудников МЧС России [5]). 

По результатам таких пожаров Следственным 
комитетом Российской Федерации предъявля-
ются обвинения, в том числе пожарным (ответ-
ственным руководителям и исполнителям ФГПН 
и службы тушения пожаров), часто по статье 293 
«Халатность» Уголовного кодекса Российской 
Федерации [6]. Это означает, что следственные 
органы подозревают (а суды как правило под-
тверждают эти решения), что пожарные действо-
вали не по установленным правилам, а именно не 
исполнили или ненадлежащим образом испол-
нили свои обязанности. 

При этом, пожарные часто погибают при спа-
сении людей. Служебный долг приводит к ги-
бели на пожарах и руководителей [7] и рядовых 
пожарных - так в Москве пожарный-чемпион по 
спасательному многоборью спас 4 взрослых и 2 
детей, но сам погиб [8]. 

Авторы настоящего исследования полагают, 
что пожарным-спасателям приходится «ком-
пенсировать» недостатки разработанных си-
стем обеспечения пожарной безопасности, в том 
числе с необоснованным риском для собствен-
ной жизни. 

Похоже, что именно такая ситуация произо-
шла на пожаре склада запчастей в феврале 2021, 
при которой погибли трое пожарных [9]. 

Все вышесказанное, по мнению авторов, ука-
зывает на то, что в настоящее время в области 
организации деятельности по обеспечению по-
жарной безопасности сложилась странная пара-
доксальная ситуация, которая нуждается в 
научно-обоснованном осмыслении и 

разрешении, а именно: пожарные-спасатели в 
случае недостатков в системе обеспечения по-
жарной безопасности людей (за которую по за-
кону несут ответственность руководители хо-
зяйствующих субъектов, и по вине которых, как 
правило, люди оказываются в беде) обязаны, по 
долгу своей службы, с недопустимо высоким 
для себя риском гибели, пытаться вызволять 
людей из пожара, в противном случае им могут 
быть предъявлены обвинения по статье 293 
Уголовного кодекса Российской Федерации [6]. 

В рамках такой, по своей сути, обвинительно-
дискриминационной парадигмы практики при-
менения действующего нормативно-правового 
регулирования, исключен важный смысловой 
конструкт [10]: пожарные – это граждане нашей 
страны, которые, как и все граждане нашей 
страны, в том числе и те, которые оказались в си-
туации недостаточной защищенности от пожара, 
распространяется правило части 3 статьи 37 Кон-
ституции Российской Федерации «Каждый имеет 
право на труд в условиях, отвечающих требова-
ниям безопасности … без какой бы то ни было 
дискриминации» [11]. 

Авторы полагают, что в такой проблемной 
ситуации будет к месту максимально категори-
ческий ответ «нет” на  вопрос из всем известной 
дилеммы: «Оправдывает ли благая цель сред-
ства, сами по себе неприемлемые?» (постановку 
которой часто приписывают Никколо Макиа-
велли в его сочинении «Государь»). 

Для подкрепления своей позиции, авторы, в ка-
честве весомого доказательства, предлагают вос-
пользоваться аналогичной позицией по данному 
вопросу, известного во всем мире своей точно-
стью и достоверностью, лидера нашего государ-
ства – Президента Российской Федерации В.В. Пу-
тина об отношении к знаменитой фразе «цель 
оправдывает средства»: категорически не согла-
сен, которую он подробно раскрыл на встрече с 
воспитанниками образовательного центра «Си-
риус» в Сочи в июле 2017 года [12, 13].  

Авторы предполагают, что уже зримо про-
слеживается логика практики по разрешению 
данной проблемной ситуации с недостаточным 
уровнем защищенности людей от вреда пожара 
на основе конструкта «пожарные обязаны еже-
дневно подвергаться смертельному (необосно-
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ванному) риску гибели ради проверки возмож-
ности спасения жизни людей, которые не 
смогли эвакуироваться по причине недостатков 
в системе обеспечения пожарной безопасности 
зданий и сооружений».  

Авторы полагают, что такой подход непри-
емлем, тем более в настоящее время, в котором 
уже существуют научно-технические расчетно-
сценарные методические разработки, позволя-
ющие, с достаточной точность, заранее (преду-
смотрительно) прогнозировать риски причине-
ния вреда людям. Такой подход тем более актуа-
лен, что при расследовании пожаров, не всегда, 
но уже достаточно часто, расчетно-сценарное 
моделирование применяется для проверки 
обоснованности произведенной квалификации 
правонарушения [14]. 

Попробуем более подробно разъяснить свою 
позицию. Трагические ситуации с гибелью лю-
дей на пожарах,  тем более с массовой гибелью, с 
гибелью пожарных, требуют не только тщатель-
ного, но и максимально быстрого установления 
всех обстоятельств возможного преступления. 
При этом, несмотря на высокую актуальность, 
расследования таких ситуации пока произво-
дятся сравнительно долго, от года и более. 

С одной стороны, это позволяет значительно 
снизить социальное напряжение, обусловленное 
эмоционально-психологическим давлением фак-
тов трагедии, а с другой - повышает обществен-
ную напряженность, обусловленную ростом эмо-
ционально-психологического напряжения той 
части социума, которая осознает необходимость 
не только в скором установлении истины и вины, 
но и в максимально справедливом наказании. 

По сути, задержки с расследованием пожа-
ров, приводят к противопоставлению интересов 
«толпы» (возможной толпы, на основе кон-
структа «МЫ не ОНИ» [15]), которая в целом 
движима потребностью упрощенной (в основ-
ном эмоционально-поведенческой, часто сте-
реотипной) логики и интереса максимально ак-
тивных членов общества (специалистов-созида-
телей разных сфер деятельности), потребность 
которых основана на обеспечении максимально 
высокой надежности профилактики таких ситу-
аций на основе предусмотрительного (прогноз-
ного, расчетно-сценарного) поведения всех 
участников таких отношений. 

В этой связи, сложившаяся логика расследо-
вания пожаров с гибелью людей [16], в основе 
которой лежит уходящая парадигма обществен-
ного развития «Я» (ориентированная на субъек-
тивные - индивидуальные либо локально-груп-
повые, умозрительные представления о воз-
можном вреде от опасных факторов пожара, как 
правило, со значительными искажениями 
накопленного опыта, не освоенного, а только, 
случайным образом, заархивированного в СНи-
Пах, сводах правил и иных документах, содержа-
щих технические нормы), не предусматривает в 

качестве базового элемента расследования ква-
лификацию объекта преступления как обяза-
тельной нормы социального поведения, уста-
новленной с соблюдением единого общегосу-
дарственного правового порядка разработки, 
утверждения, применения и исполнения обяза-
тельных правовых регулирующих требований 
пожарной безопасности [6]. В границах этого не-
обоснованно, и по всей видимости, целевым об-
разом упрощенного универсума, также не сле-
дует производить квалификацию объективной 
стороны правонарушения (преступления), что 
собственно, на практике, повсеместно реализу-
ется современным универсальным сотрудни-
ком регулятора, как правило подготовленным 
по упрощенной (искаженной, недоброкаче-
ственной) нормативной базе, в области обеспе-
чения пожарной безопасности - путем прямого, 
без установления причинно-следственной 
связи (без объективной оценки общественно 
опасного посягательства), применения статьи 
«20.4 Нарушение требований пожарной без-
опасности» КоАП РФ [17].  

И такие «нарушения» выявляются настолько 
часто и настолько много сотрудниками государ-
ственного пожарного надзора в рамках прово-
димых проверок, что в народе во всю бытует 
мнение: «Не бывает объекта надзора без нару-
шений требований пожарной безопасности». То 
есть отсутствие нарушений – нонсенс, наличие 
их – обычное дело. 

В этой связи, авторы обращают внимание за-
интересованных специалистов на то, что даже 
массово используемые правовые интернет-пор-
талы, такие, как например «КонсультантПлюс», 
в качестве реализации бланкетной нормы ста-
тьи 20.4 КоАП РФ [17] дает ссылку на собствен-
ную информационную страницу «Справочная 
информация: «Нормы и правила пожарной без-
опасности» [18], которая содержит целую «спра-
вочную монографию» о накопленных техниче-
ских решениях, включенных в документы по 
стандартизации, которые, как следует из приме-
ненной логики, являются обязательными к при-
менению требованиями пожарной безопасно-
сти. Создатели этой «справочной монографии» 
по всей видимости образованные юристы – спе-
циалисты, как об этом написано в преамбуле 
страницы [18], однако их не смущает факт того, 
что документы по стандартизации не имеют, и 
не могут иметь, правовой статус федеральных 
законов, которые (и только они), в соответствии 
действующей редакции Конституцией Россий-
ской Федерации [11, ч. 3 ст. 55], являются обяза-
тельными для исполнения. Авторы полагают, 
что юристы, формирующие эту и другие анало-
гичные правовых базы, действуют так из благих 
побуждений – в целях поддержать прежний пра-
вовой порядок прямого применения техниче-
ских решений в качестве обязательных норм со-
циального поведения. При этом, настоящие 
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юристы не могут не понимать, что порядок пря-
мого применения технических решений в каче-
стве обязательных норм социального поведе-
ния был фактически запрещен вступлением в 
силу Федерального закона «О техническом регу-
лировании» [16, ч. 1 ст. 1, ч. 4 ст. 1, ст. 3, ч. 2 и 3 
ст. 4, ч. 1–3 и 11 ст. 7, ч. 4 ст. 16.1]. 

Авторы полагают, что приведенное странное 
несоответствие (как и многие другие) иллюстри-
рует факт того, что в сфере технического регули-
рования в области обеспечения пожарной без-
опасности, в настоящее время, ведется информа-
ционное противостояние двух парадигм обще-
ственного развития (уходящей парадигмы «Я» и 
приходящей парадигмы «МЫ»), которое выража-
ется в противостоянии концептов «Пожарная 
безопасность – это Я» (Я всегда прав, поскольку 
Я, лучше чем другие, знаю, что хорошо, а что 
плохо; в приоритете субъективные индивиду-
альные или групповые интересы) и «Пожарная 
безопасность – это предотвращение недопусти-
мого общественного вреда» («я» подчиняюсь за-
кону – общему общественному порядку разра-
ботки, утверждению, применения и исполнения 
обязательных требований пожарной безопасно-
сти; в приоритете только закон и единый, общий 
для всех порядок). 

Концепт «Пожарная безопасность – это 
предотвращение недопустимого общественного 
вреда» введен в деловой оборот Федеральным за-
коном «О техническом регулировании» [19] в рам-
ках перехода на современную парадигму обще-
ственного развития «МЫ», которая призвана объ-
единить разделенные знания, в том числе в пред-
метной области обеспечения пожарной безопас-
ности под универсум «правовое техническое регу-
лирование». 

Логика новой парадигмы социального регу-
лирования техносферы [19] требует нового (не 
прямого) применения стандартизированных 
технических норм, суть которого заключается в 
том, что технические нормы больше не явля-
ются обязательными по факту своего существо-
вания, а только обеспечивают исполнение обя-
зательных (правовых регулирующих) требова-
ний техносферной (пожарной) безопасности. 
Соблюдение нового правового порядка требует 
применения правил идентификации объектов 
правового технического регулирования в обла-
сти обеспечения пожарной безопасности и свя-
занных с ними правил идентификации обяза-
тельных требований пожарной безопасности, 
включая правила применения любых стандар-
тизированных решений (требований, норм) по-
жарной безопасности [16, ч. 3 ст. 4, ч. 1 ст. 1, ч. 11 
ст. 7, ч. 4 ст. 16.1].  

Новый порядок регулирования социальных 
отношений в техносфере требует производства 
проверки наличия причинно-следственной 
связи между предотвращаемым вредом и приме-
няемым техническим решением из документа по 

стандартизации (из технической нормы либо из 
технического требования) в отношении конкрет-
ных обстоятельств пожара и гибели людей. Дан-
ный факт не только повышает точность в рассле-
довании преступлений, но и существенным обра-
зом сокращает сроки производства расследова-
ний (экспертиз). 

В логике прежней парадигмы «Я», проверка 
наличия причинно-следственной связи между ги-
белью людей и технической нормой, как правило, 
не производится, исходя из недоказанной «акси-
омы», что раз такое техническое решение вклю-
чено в норму (правило), то следовательно, эксперт 
должен «слепо верить», что ее исполнение обеспе-
чивает защиту людей в случае пожара.  

Прямое применение стандартизированных 
технических норм в качестве обязательных со-
циальных норм (норм организационно-распо-
рядительных документов) как правило не мо-
жет обеспечить надлежащую квалификацию 
объективной стороны преступления, поскольку 
такая квалификация производится на основе 
принятия (дублирования) условия упрощен-
ного (без проверки и указания всех обстоятель-
ств эффективного применения способом сопо-
ставления с предотвращаемым вредом) включе-
ния технической нормы в нормативный техни-
ческий документ. 

Прямое применение стандартизированных 
технических норм в качестве обязательных со-
циальных норм может стать причиной след-
ственных ошибок, не допустить которые при-
званы эксперты, назначаемые для производства 
расследования. 

Производство экспертиз по пожарам с гибе-
лью людей осложняется разделенной норматив-
ной базой в области пожарной безопасности (ис-
торически вынужденно сформированной под па-
радигму «Я»), которую, как правило, не способны 
консолидировать, привлекаемыми для произ-
водства экспертной деятельности, специалисты, 
обладающие обособленными (разделенными) 
познаниями только в части предметной области.  

Так для расследования пожара могут назна-
чаться многочисленные  пожарно-технические 
экспертизы [16], предметом которых является 
установление технической причины пожара, ме-
ханизма возникновения горения , а неисполне-
ние технической нормы, что безусловно важно. 
При этом, в рамках такой экспертизы, обычно, 
допускается прямое применение технических ре-
шений из документов по стандартизации, обла-
дающих правовым статусом добровольного при-
менения, а также не требуется учет единства нор-
мативного правового регулирования социаль-
ных отношений в области обеспечения пожарной 
безопасности. В этой связи, в рамках такой экс-
пертной парадигмы, положения документов по 
стандартизации необоснованно применяются в 
качестве обязательных правовых требований по-
жарной безопасности, регулирующих общест-
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венные отношения, что создает нормативную 
коллизию, которая может быть использована 
стороной защиты в качестве презумпции неви-
новности [20, ст. 14. 75]. 

Таким образом, выводы по результатам таких 
пожарно-технических экспертиз, нельзя исполь-
зовать в качестве прямых (достоверных) доказа-
тельств нарушения обязательных требований 
пожарной безопасности. Эта ситуация требует 
производства повторных либо других экспертиз, 
каждая из которых, как правило обладает пока-
занным выше недостатком, что естественным 
образом затягивает производство расследова-
ния. При этом производство таких экспертиз тре-
бует значительного бюджета времени и соответ-
ствующих денежных средств, выделяемых из об-
щего делового оборота. 

При производстве предварительного рассле-
дования может назначаться комплексная экс-
пертиза, суть которой заключается в установле-
нии истины на основе консолидации эксперт-
ной деятельности разных специалистов, однако 
назначение и производство таких экспертиз за-
труднено отсутствием государственных про-
грамм подготовки экспертов, обладающих про-
фессиональными познаниями, навыками и 
практикой по консолидации результатов экс-
пертной деятельности разных специалистов пу-
тем приведения их результатов к единому пра-
вовому знаменателю. 

Подготовку специалистов-экспертов в обла-
сти пожарной безопасности несколько лет назад 
начала вести Академия ГПС МЧС России, однако, 
судя по практическим результатам деятельности 
выпускников (о которой мы пока ничего нового 
не слышим), эта подготовка требует необходи-
мой настройки на парадигму «МЫ». 

Важным действием в процессе проведения 
расследования пожаров с гибелью людей явля-
ется задержание или арест подозреваемых или 
обвиняемых. 

При резонансных пожарах, как например по-
жар в ТРЦ «Зимняя вишня», в подозреваемые (об-
виняемые) было включено несколько групп лиц: 
собственники и руководители объекта; ответ-
ственные за обеспечение пожарной безопасно-
сти; должностные лица контрольно-над-зорных 
органов; участники тушения пожара. 

Факт широкого круга подозреваемых (обвиня-
емых) должностных лиц указывает на факт значи-
тельного разделения деятельности и соответству-
ющего нормативного правового регулирования 
по обеспечению пожарной безопасности, что су-
щественным образом затрудняет установление 
нарушенной нормы и виновных лиц. 

Изучение регулирующей ситуации в области 
обеспечения пожарной безопасности показы-
вает наличие около 30 государственных кон-
трольно-надзорных органов и организаций, ис-
пользующих в своей деятельности требования 
пожарной безопасности, (при этом только один 

государственный контроль (надзор) является 
природным – федеральный государственный 
пожарный надзор МЧС России, на который 
прежде всего возлагают ответственность след-
ственные органы), а также не менее 20 норма-
тивных баз, которые по-разному регулируют от-
ношения в области обеспечения пожарной без-
опасности. 

При этом организационно-распорядительные 
документы по обеспечению пожарной безопасно-
сти не раскрывают всех обстоятельств не только 
надзорной деятельности, но и любой другой раз-
деленной (не консолидированной) деятельности 
по обеспечению пожарной безопасности. 

Разбалансированность деятельности по обес-
печению пожарной безопасности (как и любой 
другой деятельности в области техносферной без-
опасности – особенность настоящего этапа обще-
ственного развития) обусловлена бурным ростом 
темпов индустриализации и урбанизации обще-
ства при странной статичности нормативного ор-
ганизационно-распорядительного регулирова-
ния на основе принципа «сначала пожар с гибелью 
людей – затем соразмерное нормативное органи-
зационно-распорядительное регулирование» 
(«правила написаны кровью»). 

В такой ситуации, обладающей высоким 
уровнем неопределенности, в целях обеспече-
ния правосудия, органы предварительного рас-
следования вынуждены прибегать к примене-
нию мер пресечения, в том числе аресту (заклю-
чение под стражу) обвиняемых (подозревае-
мых), для широкого круга лиц, что в явном виде 
выражает слабость правовой позиции обвине-
ния и обвинительный характер расследования 
(экспертизы). Авторы полагают, что реализа-
ции именно этого контекста учат следователей, 
как вынужденной мере производства след-
ствия, что говорит прежде всего о том, что спе-
циалисты в области пожарной безопасности, 
пока не могут предоставить следователем по-
нятную всем, прозрачную для всех и соразмер-
ную предотвращаемому вреду, доказательную 
базу для надлежащей квалификации объекта, 
объективной стороны и субъективной стороны 
правонарушения. 

В такой высоко неопределенной ситуации, не-
смотря на широкий круг подозреваемых, винов-
ные лица, могут и не войти в число подозревае-
мых, что позволит им предпринимать действия по 
воспрепятствованию расследованию. При этом, 
невиновные лица, вынуждены по факту нести 
«наказание» за деяние, которое не совершали, в 
сомнительном и малокомфортном ожидании, что 
с них снимут подозрение в виновности. 

Для преодоления похожей проблемной ситу-
ации с высокой степенью неопределенности в 
принятии решений по обеспечению пожарной 
безопасности на стадии проектирования, строи-
тельства и эксплуатации объектов капиталь-
ного строительства в Академии Государст-
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венной противопожарной службы МЧС России 
разработаны рабочие редакции «Правил иден-
тификации объектов правового технического 
регулирования в области обеспечения пожар-
ной безопасности» [21], «Правила идентифика-
ции обязательных требований пожарной без-
опасности» (для юристов) и «Правил примене-
ния любых технических требований пожарной 
безопасности» (для инженеров») [22]. 

По приказу МЧС России, в Академии ГПС МЧС 
России, в целях исполнения запланированных в 
[23] и [24] решений по переводу контрольно-
надзорной деятельности на риск-ориентиро-
ванный подход, в соответствии с методическими 
наработками [21] и [22], разработаны две про-
граммы повышения квалификации экспертов 
[25] и переподготовки экспертов [26]. 

На основании вышесказанного авторы на-
стоящей публикации сформулировали гипотезу 
о сложившейся практической необходимости 
распространения разработок [21] и [22] на 
сферу деятельности расследования пожаров. 

Организационно-практическая часть выдви-
нутой гипотезы заключается в необходимости 
изменения общей логической схемы производ-
ства расследования пожаров с гибелью людей, 

которая как правило [16] имеет двухзвенную 
структуры: сначала устанавливается место по-
жара, затем причина пожара. 

В рамках такой логики производства рассле-
дования не важно к какой проблемной пожарной 
ситуации был подготовлен объект капитального 
строительства, не важно насколько надежно 
были защищены люди от вреда пожара, не важно 
какие задачи по защите людей были возложены 
на прибывающие на пожар подразделения по-
жарной охраны при разработке системы обеспе-
чения пожарной безопасности объекта капи-
тального строительства [27, ст. 5 и ст.52], то есть 
не важно, насколько предусмотрительно (осто-
рожно и добросовестно, в коннотации статей 219 
и 293 Уголовного кодекса РФ [6, ст.ст. 219, 293]) 
действовали специалисты-разработчики мер по-
жарной безопасности. 

В рамках настоящего исследования была раз-
работана логическая схема (информационная 
модель) производства расследования пожаров с 
гибелью людей, в основе которой лежит про-
верка готовности объекта капитального строи-
тельства, на котором произошел пожар, к случив-
шейся проблемной ситуации (рис. 1). 

  

 
Рис. Информационная модель расследования пожаров с гибелью людей  

на основе идентификации обязательных требований пожарной безопасности 
 

Прагматика информационной модели рас-
следования пожаров с гибелью людей, на основе 
идентификации обязательных требований по-
жарной безопасности, заключается в получении 
достоверного и точного ответа на вопрос «Кто 
виноват, что до пожара не были учтены все воз-
можные проблемные ситуации, представляю-
щие угрозу людям?», как этого требует струк-
тура правовой нормы статей 219 и 293 Уголов-
ного кодекса РФ [6, ст. 219, 293]. В качестве фор-
мального ответа на данный вопрос является ре-
зультат квалификации правонарушения по 

четырем признакам: по объекту правонаруше-
ния; по субъекту правонарушения; по объектив-
ной стороне правонарушения; по субъективной 
стороне правонарушения. 

Авторы полагают, что реализация предло-
женной информационной модели в практиче-
ские алгоритмы (в административные регла-
менты и методики) производства расследования 
пожаров повысит уровень защищенности граж-
дан от вреда пожара, а также обеспечит необхо-
димую защиту профессиональной деятельности 
инспекторов ФГПН МЧС России (и должностных 



 Инженерно-строительный вестник Прикаспия  
 

 
86 

лиц иных контрольно-надзорных органов в обла-
сти пожарной безопасности) и должностных лиц 
службы пожаротушения от необоснованных об-
винений, в том числе в алгоритмы применения 
положений статьи 1070 «Ответственность за 

вред, причиненный незаконными действиями 
органов дознания, предварительного следствия, 
прокуратуры и суда» Гражданского кодекса Рос-
сийской Федерации [29, ст. 1070]. 
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ДИСКРЕТНАЯ МОДЕЛЬ ЖИЛИЩНОГО СТРОИТЕЛЬСТВА В РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 
С. И. Носков, А. А. Бутин 
Иркутский государственный университет путей сообщения, г. Иркутск, Россия 

 
В работе проведен краткий анализ работ по применению методов математического моделирования в жилищном строи-

тельстве. На базе статистической информации об объемах введенного жилья в России за 2000–2020 гг. сформированы три 
варианта дискретной модели авторегрессионного типа динамики этого показателя методами наименьших квадратов, моду-
лей и антиробастного оценивания, для каждого из них приведены значения принятых критериев адекватности. Это крите-
рии множественной детерминации (только для метода наименьших квадратов), средняя относительная ошибка аппрокси-
мации и обобщенный критерий согласованности поведения. Последний критерий позволяет оценить, в какой степени со-
гласовано поведение расчетных и фактических значений зависимой переменной в модели. В соответствии со значениями 
критериев для дальнейшего практического использования предложен вариант, параметры которого оценены с помощью 
метода наименьших модулей. 

Ключевые слова: жилищное строительство, дискретная модель, авторегрессия, методы наименьших квадратов, модулей, 
антиробастного оценивания, критерии адекватности. 

  
DISCRETE MODEL OF HOUSING CONSTRUCTION IN THE RUSSIAN FEDERATION 
S. I. Noskov, A. A. Butin 
Irkutsk State Transport University, Irkutsk, Russia 

 
The paper provides a brief analysis of works on the application of mathematical modeling methods in housing construction. Based 

on statistical information on the volume of housing commissioned in Russia for 2000–2020. three variants of a discrete model of au-
toregressive type of dynamics of this indicator are formed by the methods of least squares, moduli and anti-robust estimation, for each 
of them the values of the accepted criteria of adequacy are given. These are the criteria for multiple determination (only for the least 
squares method), the average relative error of approximation and the generalized criterion for the consistency of behavior. The latter 
criterion allows you to assess the extent to which the behavior of the calculated and actual values of the dependent variable in the 
model is consistent. In accordance with the values of the criteria for further practical use, a variant is proposed, the parameters of 
which are estimated using the method of least modules.      

Keywords: housing construction, discrete model, autoregression, least squares, moduli, anti-robust estimation, adequacy criteria. 
 

Введение 
Жилищная сфера является   важнейшей   со-

ставляющей экономики России, во многом опре-
деляющей уровень жизни населения страны. За-
кономерности развития этой сферы и пути повы-
шения ее эффективности активно исследуются 
научными методами, в том числе и с помощью 
подходов, основанных на методах математиче-
ского моделирования. Так, в [1] предложена учи-
тывающая ряд частных критериев математиче-
ская модель удовлетворенности спроса на мало-
этажное жилищное строительство, в которой 
учитывается необходимость достижения требуе-
мого объема жилой площади, попадание фактора 
плотности застройки в интервалы, границы ко-
торых установлены соответствующими градо-
строительными нормативами, в частности, свя-
занными с эксплуатационными расходами. В ра-
боте [2] описана экономико-математическая мо-
дель жилищного строительства на региональ-
ном уровне. При этом жилищное строительство 
рассмотрено как комплексная многосвязная си-
стема, зависящая от градостроительных, демо-
графических, социальных, экономических и ряда 
других факторов.  

Рациональная политика осуществления жи-
лищного строительства при допустимых затра-
тах задействованных организаций позволяет 
максимально удовлетворить потребности насе-
ления региона в жилье с учетом в том числе и де-
мографических факторов. В [3] обосновывается 
возможность применения кластерного подхода к 
анализу тенденций, сложившихся в жилищном 
строительстве. Представлена содержательная 
модель взаимодействия компонент кластера, в 
которой каждый элемент представляет собой не-
кий субъект, выполняющий определенные функ-
ции в строительном процессе. Построена эконо-
мико-математическая модель взаимосвязи фак-
торов, оказывающих существенное влияние на 
развитие жилищно-строительного комплекса 
Брянской области. Эта модель способствует фор-
мированию у лиц, принимающих решения, адек-
ватного представления о состоянии и уровне эф-
фективности протекающих в рассматриваемом 
объекте производственных, демографических, 
инвестиционных и инновационных процессов, 
«работает» на повышение эффективности взаи-
модействия различных субъектов.  

В статье [4] рассматриваются вопросы ис-
пользования статистических методов при анали-


